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PODLASKI URZAD WOJEWODZKI
w BIALYMSTOKU
15-213 Bialystok, ul. Mickiewicza 3
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Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22013 r., poz. 594 ze zm, )

stwierdzam niewaznosé

uchwaly Nr I11/8/14 Rady Miejskiej w Nowogrodzie z dnia 27 grudnia 2014 r. w sprawie
zmian w statucie Rady Gminy Nowogrdd.

UZASADNIENIE

W dniu 27 grudnia 2014 r. Rada Miejska w Nowogrodzie podjeta uchwate w Nr 111/8/14
w sprawie zmian w statucie Rady Gminy Nowogrdéd, ktéra w dniu 14 stycznia 2015 r.
wptyngla do organu nadzoru i z urzedu poddana zostata kontroli legalnosci.

Przeprowadzona analiza wykazala, iz zostala ona podjeta z istotnym naruszeniem
prawa, w zwigzku z czym w dniu 15 stycznia 2014 r. wszczete zostato postt;powénie
nadzorcze w sprawie stwierdzenia jej niewaznosci.

Dzialajac m. in. na podstawie art. 16 ust 3 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu
aktow normatywnych i niektdrych innych aktéw prawnych (Dz. U. z 2011 r. Nr 197, poz.
1172 ze zm.), Rada Miejska w Nowogrodzie podjeta uchwalg w sprawie zmian w statucie
Rady Gminy Nowogrod.

Zgodnie z ww. przepisem ustawy, teksty jednolite aktéw normatywnych innych niz
ustawa oglasza organ wlasciwy do wydania aktu normatywnego. Wydanie takiego tekstu jest
obowiagzkowe nie rzadziej niz raz na 12 miesiecy, jezeli byl on nowelizowany.

Rada Gminy zatem jako organ wlasciwy do wydania aktu normatywnego,

oglasza tekst jednolity uchwaly. Samo ogloszenie tekstu nastgpnje w formie
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obwieszczenia w dzienniku urzedowym, w ktéorym dany akt ogloszono, tekst jednolity
stanowi za$ zalacznik do tego obwieszczenia.

Uszczegblowieniem tych zapisow jest przepis § 101 .Zasad techniki prawodawczej”,
stanowiacych zalacznik do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r.
(Dz.U. Nr 100, poz. 908).

Analiza zapisébw ww. uchwaty wskazuje na brak elementarnej starannosci
w redagowaniu powyzszej uchwaly oraz nieadekwatnosé tresci uchwaly do tytufu.

Jest to cafkowicie niezgodne 2z zasadami techniki prawodawcze), gdzie jako
fundamentalna wskazuje sie zasade uzycia tekstu aktu prawnego do osiagnigeia i zrozumienia
celow jakie zostaly postawione zgodnie z tytulem tegoz akiu. Taka spdjnos¢ w ww.
przypadku nie istnieje.

Organ nadzoru wskazuje przy tym roéwniez na tytul uchwaty, bledny merytorycznie
w swojej tresci. Nie istnieje bowiem w obowigzujagcym prawodawstwie przepis, Ktory
zczwalatby na dokonanie zmian w statucic Rady Gminy.

Zamiarem Rady Miejskie] w Nowogrodzie bylo, zgodnic z zapisem na wsigpie
uchwaty, ogloszenie w zataczniku do niniejszego obwieszezenia jednolitego tekstu uchwaly,
jednakze uchwala nie zawiera ani zatacznika ani obwieszezenia, ani tez tekstu jednolitego.

W kontekscie naruszonych przepisdw, na uwage zastuguje wyrok Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 24 listopada 2010 r. sygn. akt [I SA/GI 630/10,
zgodnie z ktorym teksty jednolite aktéw prawnych oglasza, a nie uchwala, organ wiasciwy
do wydania aktu normatywnego. Oznacza to, ze organ stanowigcy jednostki samorzadu
terytorialnego moze jedynie podja¢ uchwale w przedmiocie ogloszenia tekstu jednolitego
uchwaly, ale dopiero w sytuacji podjecia i wejscia w zycie uchwaly w sprawie zmian
w statucie.

Z uwagi na powyzsze, organ nadzoru stwierdza, iz w jego ocenie kwestionowane
zapisy uchwatly naruszajg obowiazujacy porzadek prawny, a podniesione wyzej argumenty
czynig zasadnym niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze, stwierdzajgce niewaznos¢ powolanej
na wstepie uchwaty.

Na niniejsze rozstrzygnigcie stuzy prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Biatlymstoku, za posrednictwem Wojewody Podlaskiego, w terminie
30 dni od daty jego doreczenia.

Jednoczesnie informujg¢, ze stosownie do postanowien art. 92 ust. | ustawy

o samorzadzie gminnym stwierdzenie przez organ nadzoru niewaznosdci uchwaly lub



zarzgdzenia organu gminy wstrzymuje ich wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym

stwierdzeniem niewaznosci, z dniem dorgczenia rozstrzygnigcia nadzorczego.
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